B ALAMABASANTe v as wn e - ) . .
e remarque outre cela que cette vertu d’'imaginer qui
ea[‘e]njmoi, en tant qu'elle differe de la puissance de conce;
voir, n’est en aucune Sorte nécessaire & ma nature .on
mon essence, c'est-d-dire a l’etsepce de mon esprit ; car,
encore que je ne l'eusse point, il est sans doute que )e.
demeurerais toujours le méme que je tm’s muimem:td.
"ot il semble que 'on puisse conclure qu ¢lle dépend de

lque chose qui differe de mon esprit. Et je congois
mmem que, si quelque corps existe, auquel mon esprit

pwIL CumUIAT € Ul ae telie sorte, qu'il se puisse appli
ileoon_ndérerquandillu.i phlt,ilupeut&irequzpp:rn:
moyenllilmginelachosescorpo:eues:enmequem
fagon de penser differe seulement de la pure intellection,
enoeqpcl'espritmconccmtsewumenqudquefooon
vers so:-mé_me. et considére quelqu’une des idées qu'il a
msgi;mnsenimaginantilsewumvmlecorps,ety
consafiere quelque chose de conforme 2 'idée qu’il a formée
d_e soi-méme ou qu'il a reque par les sens. Je congois, dis-je,
aisément que I'imagination se peut faire de cette sorte, s'il
estvmqu'xlyaitdumt;etpucequeienepdsm-
contrer aucune autre voie pour expliquer comment elle
se fm, je conjecture de 13 probablement qu'il yen a:
mais ce n'est que probablement, et quoique j’examine
soigncusement toutes choses, je ne trouve pas néanmoins
que, de cette idée distincte de la nature corporelle, que j'ai
en mon imagination, je puisse tirer aucun argument qui
conclue avec nécessité I'existence de quelque corps.

[§] Or i"ai sccontumié A'imacines haccamcim Soeae .
s D10 \1j.)

5‘ .

(18] Davantage, je trouve en moi des facultés de penser
toutes particulidres, et distinctes de moi, & savoir les facultés
d’ima;inetetdemﬁt.amlaquellesiepuis.bmn!e
concevoir clairement et distinctement tout entier, mais
nonpuellanmmoi,c’eu-t—direummembmpoe
intelligente 4 qui elles soient attachées. Car dans la notion
que nous avons de ces facultés, ou (pour me servir des
termes de I"Ecole) dans leur concept formel, elles enferment
quelque sorte d'intellection : d'ol je congois qu'elles sont
distinctes de moi, comme les figures, les mouvements, ct
les autres modes ou accidents des corps, le sont des corps

wabimae i lae enutiannane

comme celles de changer de lieu, de se mettre en plnsicnn’

postures, et autres semblables, qui ne peuvent ére

non plus que les bstance

qui clles soient attfcrl‘;éceeffn ntnc‘;)um mmster‘ -
dlfs;mu_llcstutsévidcntqueecs&mka,s'il Vrai
qu’elles existent, doivent étre attachées i quel e‘tmvm
corporelle ou étendue, et non Pas i une mm intelli

geate, puisque, dans leur concept clair distinct, i
bnep quelque sorte d’extension qui se et:omne mﬂ R
cn;ms point du tout d’intelligence. De plus, il se rencon:e’
o MOl une certaine faculté passive de sentir, c’est-a-dire
Tecevoir et de connaitre les idées des cbos’u sensibles

contre mon gré ; il faur donc nécessai i i
ehn quglque substance différente de moi, ml:qqnuenedhmum‘
réa!né, qui est objectivement dans les idées qui
?or;g:m; o;)it! contenue formellement oy e
e je l'ai re ué
e m 'd-d“:v:m). Et cette substance

R. Descartes, Méditations métaphysiques,
Sixieme méditation, extraits.

hqnel!eatoomeaufumcﬂemcntcrendl‘etmoeqdm
objectivement et par représentation dans les idées ; ou bien
c’est Dieu méme, ou quelqu'autre créature plus noble
que le corps, dans laquelle cela méme est contenu émi-
nemment.

[20) Or Diecu n’étant point trompeur, il est trés manifeste
qu'il ne m’eavoie point ces idées immédiatement par lui-
méme, ni aussi par 'entremise de quelque créature, dans
laquelle leur réalité ne soit pas contenue formellement, mais
seculement éminemment. Car ne m’ayant donné sucune
faculté pour connaitre que cela soit, mais au contraire une
trés grande inclination 4 croire qu'clles partent des choses
corporelles, je ne vois pas comment on pourrait I'excuser
de tromperie, si en effet ces idées partaient ou étaient
produites par d'autres causes que par des choses corporelles ;
et partant il faut confesser qu'il y a des choses corporelles

qui existent. (330%)# e A T L e —
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Nos pensées, nos sentiments, les idées forgées par notre imagination n’existent pas hors de
I'intelligence, chacun l’accordera. Il me semble non moins évident que les sensations variées
ou idées imprimées dans les sens, quel que soit leur mélange ou leur combinaison (c’est-a-dire,
quelques objets qu’elles composent) ne peuvent exister autrement que dans une intelligence
qui les percoit. On peut, je pense, obtenir de ce fait une connaissance intuitive, si ’on porte
attention au sens du mot exister quand on ’applique aux choses sensibles. La table sur laquelle
j’écris, je dis qu’elle existe ; c’est-a-dire, je la vois et je la touche; si j’étais sorti de mon bureau,
je dirais qu’elle existe ; j’entendrais par ces mots que si j’étais dans mon bureau, je la percevrais
ou qu’'un autre esprit la percoit actuellement. Il y avait une odeur, c’est-a-dire on odorait ; il y
avait un son, c’est-a-dire on entendait ; une couleur ou une forme, on percevait par la vue ou le
toucher. C’est tout ce que je peux entendre par ces expressions et les expressions analogues. Car
ce que l'on dit de I'existence absolue de choses non pensantes, sans rapport a une perception
qu’on en prendrait, c’est pour moi complétement inintelligible. Leur existence c’est d’étre per-
cues; il est impossible qu’elles aient une existence hors des intelligences ou choses pensantes
qui les percoivent.

BERKELEY, Traité sur les principes de la connaissance humaine, 1710, §3, trad. A. Leroy,
Aubier Montaigne, t 1, p. 2009.

Je vois cette cerise, je la touche, je la gotite, je suis stir que le néant ne peut étre vu, touché
ou golité : la cerise est donc réelle. Enlevez les sensations de souplesse, d’humidité, de rougeur,
d’acidité et vous enlevez la cerise, puisqu’elle n’existe pas a part des sensations. Une cerise,
dis-je, n’est rien qu’un assemblage de qualités sensibles et d’idées percues par divers sens : ces
idées sont unies en une seule chose (on leur donne un seul nom) par lintelligence parce que
celle-ci remarque qu’elles s’accompagnent les unes les autres. Ainsi quand le palais est affecté
de telle saveur particuliere, la vue est affectée d’une couleur rouge et le toucher d’une rondeur
et d’une souplesse, etc. Aussi quand je vois, touche et gotute de ces diverses manieres, je suis
str que la cerise existe, qu’elle est réelle : car, & mon avis, sa réalité n’est rien si on ’abstrait de
ces sensations. Mais si par le mot cerise vous voulez désigner une nature inconnue, distincte,
quelque chose de distinct de la perception qu’on en a, alors certes, je le déclare, ni vous, ni
moi, ni aucun autre homme, nous ne pouvons étre sirs qu’elle existe.

BERKELEY, Trois dialogues entre Hylas et Philonous, 1713, Troisieme dialogue, p. 131 dans
le tome II des Oeuvres de Berkeley aux P.U.F./ Voir aussi éd. GF, p. 212.
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11.By what argument can it be proved, that the
perceptions of the mind must be caused by external objects,
entirely different from them, though resembling them (if that
bcpouible)mdoouldnmuiueilha from the energy of the
mind itself, or from the suggestion of some invisible and
unknown spirit, or from some other cause still more unknown
to us? It is acknowledged that, in fact, many of these percep-
tions arise not from anything external, as in dreams, madness,
and other diseases. And nothing can be more inexplicable than
the manner, in which body should so operate upon mind as
ever to convey an image of itself to a substance, supposed of so
different, and even contrary a nature.

12,1t is a question of fact, whether the perceptions of
the senses be produced by external objects, resembling
them : how shall this question be determined? By experience
surely; as all other questions of a like nature. But here

Jov -_—

experience is, and must be entirely silent. The mind has never
anything present 10 it but the perceptions, and cannot possibly
reach any experience of their connexion with objects. The
supposition of such a connexion is, therefore, without any
foundation in reasoning.

13. To have recourse to the veracity of the supreme Being,
in order to prove the veracity of our senses, is surely making a
very unexpected circuit. If his veracity were at all concerned in
this matter, our senses would be entirely infallible; because it
is not possible that he can ever deceive. Not to mention that, if
the external world be once called in question, we shall beata
loss to find arguments, by which we may prove the existence
of that Being or any of his attributes.

14. This is a topic, therefore, in which the profounder and
more philosophical sceptics will always triumph, when they
endeavour to introduce an universal doubt into all subjects of
human knowledge and enquiry. Do you follow the instincts
and propensities of nature, may they say, in assenting 1o the
veracity of sense? But these Jead you to believe that the very
perception Of sensible image is the external object. Do you
disclaim this principle, in order to embrace a more rational
opinion, that the perceptions are only representations of some-
thing external ? You here depart from your natural propensitics
and more obvious sentiments; and yet are not able to satisfy
your reason, which can never find any convincing argument
from experience to prove, that the perceptions are connected
with any external objects.

- 4 —eamsiaal sanie of a like nature,

mymemuexwm“)lmuuw -------

23. For here is the chief and most confounding objection to
excessive scepticism, that no durable good can ever result
from it; while it remains in its full force and vigour. We need
only ask such a sceptic, What his meaning is? And what
he proposes by all these curious researches ? He is immedia-
wlyn:loss.mdknowsno(whalwmw.ACopanian
or Ptolemaic, who supports each his different system of astro-
nomy, may hope to produce a conviction, which will remain
constant and durable, with his audience. A Stoic or Epicurean
displays principles, which may not be durable, but which have
an effect on conduct and behaviour. But a Pyrrhonian cannot
expect, that his philosophy will have any constant influence on
the mind : or if it had, that its influence would be beneficial to
society. On the contrary, he must acknowledge, if he will
acknowledge anything, that all human life must perish, were
his principles universally and steadily to prevail. All discourse,
all action would immediately cease | and men remain in a total
lethargy, till the necessities of nature, unsatisfied, putanend to
their miserable existence. It is true ; sO fatal an event is

pouvoir qui excéde toute capacité humaine.
ll.l_’ar quel argument, en effet, prouvera-t-on que les
W&l'mwmmmwumuw-
rieurs qui en différent entitrement tout en leur ressemblant (si
la chose est possible), et qu'elles ne sauraient naitre par
ungfmmll‘awﬂwwhwgm&m
puissance spirituelle invisible et inconnue ou par toute autre
cause encore plus inconnue ? Déja I'on admet que beaucoup de
ces perceptions ne naissent de rien d'extérieur, comme dans
les réves, dans la folie ou d"autres maladies. Et rien n"apparait
plusinexglicableqaehmi&edoﬂleseotpsdemimgir
sur I'esprit pour transmettre une image d'cux-mémes & une
wbslapeequ'mwppoud'mnmﬁdﬂamelm
contraire.
‘lz.wwchondamm-dlapmﬁuptda
obptsexlhiaxsquilaumembleu?cwuuqmde
fait. Mais comment en décider? Par I'expérience, assurément,
comme toutes les autres questions de cetle nature. Mais ici

I"expérience se tait; et il faut qu'elle soit entierement silen-
dwse.kima'wjmﬁsprmn‘mnqnhpum
etilwimpmblequ‘ilfmel'expaiewcdelunliﬁma
laobjus.C'endawmmnfondammwkqu'on
suppose une telle liaison.

13. Avoir recours & la véracité de I'Etre Supréme afin de
mmhv&xiwkmmc‘eﬂs&mﬂfmmw
mimmsahmavineammdmwa'
affaire, nos sens seraient totalement infaillibles, puisqu’il ne)
wﬁtmwsimqnobummws“wqu,
umfoiskumdeexmmmhnz.mm
ﬁmwp&mdemmduwwluwe\sm
I'existence de cet Etre ou de 1'un de ses attributs.

14.Cest donc un sujet od triompheront toujours les
wep(iqlnslesplusptofo.dsalesplusphilowphiqua.m
foisqu'ilsameptmd'imoduinnndouh universel dans
mlesobjeuquis'oﬁmlhmaimull'mdes
hommes. Suivez-vous, diront-ils, les instincts et les penchants
&hmmmw«:hvmdum?mm
vomponemlaoirequehpucepdonelle-memeoul'imm
sensible est I'objet extéricur. Rejetez-vous ce principe afin
& embrasser une opinion plus rationnelle, selon laquelie les
paomhnsumqudamdewm
d'exm?mekamemk
udevumﬁnmlaplméviden&mpwrmum
faire volre raison qui reste impuissante & trouver quelque argu-
ment convaincant, tiré de I'expérience et propre & prouver que
lespemeptionsmliéeﬂdesobjascxm.

malaiia da saleas naturs A o6

bien ou bénéfice durable pour la societc.
23.Carvoicil‘objectioapdncipde.ethphuminwse.
emmkwcpﬁdmmex:&j:c'eﬂqu'mmuﬁhm
peulenresul\et.unqu‘ilcmmmuf«uunvigm.
Nwa‘amm'lmimpueﬂwwuem
son intention et ce qu'il se propose par toutes ces recherches
sC um.nenimwdmwsd'mwuanai!
qu:époo&t.&lﬁquieﬂpmumkwaldqdwpow
Polémée, chacun défendant son systeme dmmo'me. peut

uvdrwsﬁmeﬁdwthw&ﬁuakwum
mhnhmknup«ap&uquuﬂdbwphkdtmhﬂu—
mwnm;\il'eipﬁl,w.delleen;vﬂuu.ww
influence fit avantageuse pour la société. Bien au contraire
doit-il avouer, si jamais il avoue quelque chose, que toute vie
hunuimpednilfmsimpdncipadevmwévdoir
d'une maniére universelle et constante. Tout discours, toute
action cesseraient immédiatement; et les hommes seraient
plong&dmuaemlclahuxie.juq "2 ce que les nécessités
delanm.quimmiaupassaisfaim.nﬁmﬁuw
misérable existence. 1] est vrai qu'un événement si fatal n'est
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very little to be dreaded. Nature is always 100 strong for
principle. And though a Pyrrhonian may throw himself or
others into a momentary amazement and confusion by his
profound reasonings; the first and most trivial event in life
will put to flight all his doubts and scruples, and leave him
the same, in every point of action and speculation, with the
philosophers of every other sect, or with those who never
concerned themselves in any philosophical researches. When
he awakes from his dream, he will be the first to join in the
laugh against himself, and to confess, that all his objections are
mere amusement, and can have no other tendency than to show
the whimsical condition of mankind, who must act and reason
and believe; though they are not able, by their most diligent
enquiry, to satisfy themselves concerning the foundation of
these operations, or to remove the objections, which may be
raised against them.

gu&c&aﬂm.unamml‘empummjomssurks
ptimipg&amscsptofondsmunfyrﬂmﬁa
abeau s¢ jeter lui-méme ou les autres dans un élonnement et un
égmdequelqwsinmns.lepmrﬁuév&mdeh
vic.akplusuivial.chmmmdouwsoumsuuwks
etsurchaqmpoimdepmiqueoudeméodelemnennwle
méme pied que les philosophes des autres sectes ou que ces
gmsquinescsonljmnisanbanss&demhacha
philosophiques. Quand il s"éveillera de son réve, il sera le
prenﬁaisejoin&cwﬁmdouilcstl‘objd;ilamqu
lwlasesobjeaiomsomdcmmmtsaqu'dlesl'om
d"autre objet que de montrer la condition bizarre des hommes,
qui doivent agir, raisonner et croire, quoique, dans leurs
mhuduslﬁplmmid‘m.ilsmpammw&
satisfaisant sur le fondement de ces opérations ni réduire les |
objections que I'on peut Elever contre elles. /

HumME, D., 1748, Enquéte sur 'entendement humain, Xll, extraits, Vrin.
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GEORGE EDWARD MOORE
PREUVE QU'IL Y A UN MONDE EXTERIEUR®

' 'lllt'eaunblcq-'ileusipumiqu.connehllem.
il 0’y ait qu'une preuve possible de I'existence de choses hors
de nous, & savoir celle qu'il a donnée, que je peux en donner ici
mgmmm&mmmm-
mm;a«'u&mmwuﬁouj‘ai
ﬂéamd‘ado-udemm.kmx
prouver tout de suite, par exemple, que deux mains humaines
mCm?Enkvunadanmaendim.m
afu@uwﬁap&&hmﬁm-V&imMm.
aﬂmm;hﬁunm&hmm-am
VOIci une autre ». Et si en faisant cela, j"ai prouvé j to
l‘mfmm.mmvmmeklez;
Ienenlefi:ed'ue-limded'mhwo-.auw‘ilsoit
besoin de multiplier les exemples.

existaient? Je soutiens fermement que c'est le cas; que la

- ; - » preuve
Que J'ai donnée est parfaitement rigoureuse; et qu'il est peut-étre
Wedgwmmmmmwﬁm
m&mmm&n’uﬁmm&mmg

) _'Gu'ﬂ-ﬂlm.-hdd-m-ul-.m he
British Academy, 1939, 25, p. mmui-p.-muum)eumu;’m

trois conditions n'étaient pas satisfaites; A savoir (1)si la pré-
misse que ) ai que )" a1 avancée comme preuve de la coaclusion
n'éant pas différente de la conclusion que )’ prouvée par son
moyen, (2)si la prémisse que |"ai avancée n'était pas quelque
chose que je savais &re le cas, et non quelque chose que je
croyais mais qui n'était en aucune fagon certain, ni quelque
chose qui, tout en étant vrai, n"était pas quelque chose que je
savais; (3) st la conclusion ne découlasent pas véntablement des
(1) 11 ne fast pas de doute que |a prémisse que ) ai avancée dans la
preuve était bien différente de la conclusion, car la conclusion
étant seulement que «Deux mains humaines existent & cet
nstant », alors que la prémisse était quelque chose de bien plus
spécifique, quelque chose que ) 'ai expnimé en vous montrant mes
mains, en faisant certains gesies, ef en prononcant les mots :
« Voici une main, et en voici une autre ». Il est bien évident que
les deux sont différents, car il est bien évident que la conclusion
aurait pu &re vraie, méme i la prémisse avait éé fausse. En
affirmant la prémusse )" a1 affirmé beaucoup plus que ce que )'al
affirmé dans la conclusion. (2) Il est certain qu'a ce moment-la je
savais ce que |'al exprimé par la combinaison de certains gestes
avec le fait de prononcer les mots « Voici une main, et en voici
unc autre ». Je savais qu'il y avait une main A I'endroit indiqué
par la combinmson d'un cerain geste avec ma premadre
énonciation du mot « voici » et qu'il y en avait une autre & un
autre endrot, indiqué par la combinaison d’un cenain geste avec
ma seconde énonciation du mot « voici». Il serait vraiment
absurde de suggérer que je ne savais pas, mais que je le croyass
seulement, ou que ce 0’ état peut-étre pas le cas' Autant suggérer
que je ne sais pas non plus que je suis en ce moment en train de
me tenir debout et de parler, ou que ce n’est peut-&tre pas Je cas
aprés tout, et qu'il n'est pas s sdir que cela que ce le soit. Ex enfin,
(3)il ne fait pas de doute que s'il y & une main ici et une autre

|

|

main ici maintenant, alors il en découle qu'il y a deux mains qui
existent maintenant.

mmp'ilaindachuahasdemm
donc bien les trois condiions nécessaires pour éire une preuve
W.YM-B"WWMan
Mﬁm.ﬂ'*umpu&ep?m-
dtre; je n'en sais nen ; mais je fais remarquer que, pour autant que
k“c’uuﬂwmmmwdﬁ
m&w-ﬂambmﬂmm
antes de telle ou telle conclusion , nous considérons qu clles résol-
vent définitivement cenaines questions, 4 propos desquelles des
doutes étaient soulevés. Supposons, par exemple, qu'on se
demande si ¢ 'est vrai qu'il y a nen moins que tross coquilles dans
une certaine page d'un certain livre. A dit que ¢'est le cas, B en
doute. Comment A pourrait-il prouver qu'il a raison? Il powrrait
certainement le faire en prenant le livre, I'ouvrant & la bonne
maahﬁﬂm&n&oﬁsma“:-nyau
eqilleici.unuteid.ﬂmnemid-.t‘m
cenanement une méthode par laquelle on powrrait le prouver'
Bien siir, A 0" aurait pas prouvé, ce faisant, qu'il y avail au moins
Mwﬂahhnam:'h'aﬂmm'iy
a1t bien une coquille & chaque endroit qu'il a indiqué. Mais dire
p'ﬂmbmﬁc'wﬁeg’ﬂwm
“p'iydbﬁumm&s‘ﬂnﬁg'm*
chose soit certaine. alors sans nul doute 1l était certan, 3 I'instant,
g’ﬂy“mm’ll‘.b““m)‘d“a
une autre A |"autre.

Je viens donc bien de donner, 4 I'instant, une preuve qu'il y
avait des choses hors de nous alors ; et 1l ne fait pas de doute que.
si je I'ai fait, "aurais pu donner alors de nombreuses autres
mh*wq’iy“&nb“ﬂh
nous, ef que je pourrais donncr maintenant de nombreuses
Mh“ﬂp‘ﬂyabmm
maintenant



